PROYECTOS 5IN RECOMENDACION TECNICA
SUBVENCION DEPORTIVA FNDR 2016

- : e TGS - —T T — .
coBIGO Posgl;uc' ESTAMENT "NOMBRE DEL FROVECTO, - POSTULADO | 'COMUNA 'PROVINCIA - [NOMERE INSTITUCION "~ CAUSALES NO RECOMENDACION TECNICA
EN EL LINEAMIENTO COMPETITIVO NG ESTA PERMITIDO EL MONTOR, AL ELIMINARLO EL
PORCENTAJE DEL EQUIPAMIENTO SE ELEVA POR SOBRE EL 70% DEL COSTO TOTAL GUE ES LO
| MUNICIPALIDAD DE | PERMITIDO EN LAS BASES. LA DESCRIPCION DE GADA UNA DE LAS COMPETENCIAS NO INFORMA
16D543 | GENERAL | PUBLICO |NUESTRAJUVENTUD Y LAS ARTES MARGIALES | 3188000 |SANTABARaARA|  mICEIO e DETALLES. 1O 88 JE TGN Lob NS B PR
ANTERIORES, EL FROYECTO NO PUDO SER REEVALUADO Y NG LOGRA SU RECOMENDACION
TECNICA.
CLUB DEPORTIVO | SESOLIGITA A LA INSTITUGION AJUSTAR Y FORTALGER LA DESCRIPGION DEL FROYECTO, COMO
16D670 | GENERAL | PRIVADD g’éﬁg&% rorag) ACCIONATRAVESTENIS | 400424 | LOSANGELES BIOBIO | SCCIALYCULTURAL |  TAMBIEN LA JUSTIFICACION. EN FORMULARIO N'3 INGLUIR EL VA EN LOS ITEM DE GASTO, LA
SALTO DEL LAJA INSTITUCION NG RESPONDE SATISFAGTORIAMENTE LOS REQUERIMIENTOS DEL EVALUADGR.
CLUB CE DEPORTE EL PROYEGTO KO GARANTIZA LA EJECUCION DE UNA ACTIVIDAD DEPORTIVA CON LGOS
16D674 | GENERAL | PRIVADO [VUELGS SOCIALES 2016 4811250 | LOS ANGELES BIOBID | AEREOSAERCGLUB | BENEFIGIARIOS, GUE ES EL OBJETIVO DE LA SUBVENGION DEPGRTIVA. POR LA RAZON ANTERIOR,
CORDILLERA £L PROYECTO NO PUDO SER REEVALUADO Y NO LOGRA SU RECOMENDACION TECNICA.
£t PROYECTO NO INDICA JUSTIFICACION DEL EQUIPAMIENTQ Y DEL RECLRSO HUMANG. NO
A TMLEREABGRAL | PRESENTA AGTIVIDADES DE LANZAMIENTO Y CIERRE, EL CUADRO DE CALCULG DE HONORARIOS,
16D588 | GENERAL | PRIVADO Eﬁhﬂé‘ﬁmfu?ﬂmffﬁ&?"m LA 4.544.560 NACIMIENTO 510 BIO AGRUPACION MAROS | EL CRONOGRAMA Y EL RESUMEN DEL PPTQ, SE PRESENTAN EN 8LANCO. LO MISMO OCURRE CON
MAGICAS Ft. RESPONSABLE DEL PROYECTO. POR TODAS LAS RAZONES ANTERIORES, £L PROYEGTO NO
PUDO SER REEVALUADO ¥ NO LOGRA SU RECOMENDACION TECNICA
;@@gﬁmxﬁ\’cﬁ?ﬁ ?ﬂgﬁ‘m‘i’&% N CLUBADULTOS | LOS BENEFICIARIOS DE LA CAPACITACION MO CORRESPONDEN A LO DESCRITC EN LAS BASES DE
1606817 | GENERAL [ PRACO [F 0 A Ao ee | 4sess00 | macmuenTo BIOBIO MAYORES JAME | LA SUBVENGION DEPORTIVA EN EL PUNTO N'4 LETRA D. POR LA RAZON ANTERIOR EL PROYECTO
i e FUENTES NG PUDO SER REEVALUADO Y NG LOGRA SU RECOMENDACION TECNICA.
EL PROYEGTO ESTA SOBREDIMENSIONADO EN N° DE BENEFICIARICS. LA IMPLEMENTAGION,
ALIMENTAGIGN O COLACIONES NO SON PERTINENTES A LA ACTIVIDAD FROPUESTA. LO QUE
160477 | GEneraL | puslico ggmgfﬁ :uog&%gicm UNA COMUNAl 5 oa5000  |sanTABARBARA| B0 BIO ! 'gﬁ:',rcfa’:é%m'z CORRESPCNDE ES EL COFFE BREAK. EXISTE INCONSISTENCIA ENTRE LOS OBJETIVGS Y LO
SOLICITABO EN EL PROYECTO. POR TODAS LAS RAZONES ANTERIORES, EL PROYECTO NO PUDO
SER REEVALUADO Y NO LOGRA SU REGCMENDACION TEGNICA
EL DIAGNOSTICO O REFLEJA CLARAMENTE LA REALIDAD CEL GLUB Y DEL ENTORNO. LA
DESCRIPCION DE ACTIVIDADES NO SON GLARAS, YA QUE NO ESTABLECE S| EL PROYEGTO ES DE
CAMPEGNATO FUTBOL DEPORTIVO CLUB CLUB DEPORTIVO LOS | PARTICIPACION U ORGANIZACIGN DE COMPETENGIA. NO EXISTE CLARIDAD DEL LINEAMIENTO AL
16D3BS [ GENERAL | PRIVADO | bonpmio AURNEGROS 4379800 | CONCEPCION | CONCEPCION AURINEGROS QUE POSTULA, COMO TAMPOCO HAY CONSISTENCIA RESPECTO DE DONDE REALIZARAN LA
ACTIVIDAD PENGO O CONCEPCION.POR TGDAS LAS RAZONES ANTERIGRES EL PROYECTO NO
PUDD SER REEVALUADO Y NO LGGRA SU RECOMENDACION TECNICA.
LA INSTITUCION SOLICITA BIENES INVENTARIABLES (MESAS ¥ SILLAS), LO QUE NO ES POSIELE DE
CAMPEGNATO INTERCOMUNAL DE RAYUELA CLUB OE RAYUELA 21 | FINANGIAR CON LA SUBVENCION DEPORTIVA. AL REBAJAR ESTAS PARTIDAS EL PROYECTO QUEDA
16D186 | GENERAL | PRIVADO |PARA RAYUELEROS DE LAS COMUNAS DE SAN | 2.445.000 GORONEL | GONGEPCION b CON UN COSTO TOTAL DE $88¢:000, INFERIOR AL MINIMO PERMITIDO EN LAS BASES ($1.000.000),
PEGRO DE LA PAZ LOTA Y CORONEL POR LA RAZON ANTERICR EL PROYECTO NO PUDO SER REEVALUACO Y NO LOGRA 5U
RECOMENDACION TECNICA.
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PROYECTOS SIN RECOMENDACION TECNICA
SUBVENCION DEPORTIVA FNDR 2016

copigo | FOSTULACH| ESTAMENT NOMBRE DEL PROYECTO > * | POSTULADO | . ~COMUNA ~'| PROVINGIA {NOMBRE INSTITUCION " CAUSALES NO RECOMENDACION TECNICA - -
EL EVALUADGR MODIFICA EL PPTO, EN HONORARIOS PUES EL PROFESOR DE £D. FISICA
CONSIDERADO EN LA JUSTIFICAGION TIENE COMO FUNCION EL DIRIGIR LAS SERIZS DEL EQUIPO,
CLUB DEPORTIVO LO QUE NO SE JUSTIFICA PUES EL PROYECTO NO ES DE CARACTER FORMATIVO SING
16D571 | GENERAL | PRIVADO zgigi'gf%?;‘ EN EL CAMPEONATO ANFA 3.085.200 CORONEL | comceecion VICENTE COMPETITIVO. AL ELIMINAR EL ITEM DE PROFESOR DE ED. FiSICA, PUES ESTE NO APLICA, EL FTEM
BUSTAMANTE DE EQUIPAMIENTO QUEDA EN UN 84.8%, RESULTANOQ SUPERIOR AL 70% PERMITIDO EN LAS
BASES. POR TODAS LAS RAZONES ANTERIORES, EL PROYECTO NO PLIDO SER REEVALUADG Y NO
LOGRA SU RECCMENDACION TECNICA.
EN LA DESCRIPCION DEL PROVECTG SE DETALLAN 158 GBIETVOS D LA ASCIACION ¥ NO SE
ENFCGA EN EL DETALLE DE LAS ACTIVIDADES A REALIZAR. EL FGRMULARIO N*3 ESTA A NOMBRE
16D383 | GEnErAL | PRIVADO ggm’:‘:ﬁgﬂm CAMPEONATO RAYUELERCS | 5 175 505 HUALPEN | concepcion [ GouP DEPOREIVO B 1 bg oTR0 CLUB DEPORTIVD. DISTINTO AL, QUE POSTULA, FOR LA HISMA RAZON CONSIOERA ITEM
DE GASTOS QUE NO ESTAN JUSTIFICADOS EN EL FORMULARIO N°2, POR TODAS LAS RAZONES
ANTERIORES, EL PROYEGTO NO PUDO SER REEVALUADO Y NG LOGRA SU RECOMENDAGION
. GLUB DEPORTIVO DE SE SOLICITA AJUSTAR Y MEJORAR LA DESCRIPCION Y JUSTIF:CACION DEL PROYECTO EN
16D120 | ceneraL | pRivapo [PARTICIPACION EN LA FORMAGION DENINOSY | irng40 HUALPEN | CONCEPGION | ARTES MARGIALES | FORMULARIO N2, LA INSTITUCION NO RESPONDE SATISFAGTORMAMENTE L0 SOLICITADO FOR EL
JOVENES EN LAS ARTES MARCIALES
PYUNG AHN EVALUADOR.
Et DIAGNOSTICO ESTA INCGMPLETO Y AGREGA PARTE DE LA DESCRIPCIGN DEL PROYEGTO, NO
CBSTANTE EN EL FORMULARIO N°2 SE EXPRESA CLARAMENTE QUE NO SE DESE DESCRIBIR EL
160427 | GENERAL | FRIVADO VC';‘[::F:S:':TOS BABY FUTBOL, ESTRATEGIA PARA UNA 3.075.600 SANTAJUAMA | CONCEPCION c"“iﬁgzggunég LOS [oROYECTO EN EL DAGNGSTICO. NO SERALA FECHAS DE LANZAMIENTO Y C/ERRE. NO JUSTIFICA EL
REGURSO HUMANO Y EL EQUIPAMIENTO.POR TODAS LAS RAZONES ANTERIORES EL PROYECTO
NO PUDO SER REEVALUADO Y NO LOGRA SU RECOMENDACION TECNICA
EL DIAGNOSTICO MO SE DESARROLLA Y SE AGREGA PARTE DE LA DESGRIPCIGN DEL PROYECTO,
NO OBSTANTE EN EL FORMULARIO N°2 SE EXPRESA CLARAMENTE QUE NO SE DEBE DESCRIBIR EL
PROYECTO EN EL DIAGNOSTICO. NO SERALA FECHAS OE LANZAMIENTO Y CIERRE. NO JUSTIFIGA EL
16D428 | GENERAL | pRIvaDO [CEFWEWES FORMILIOSIURTOAL GoBIEANO 2477350 | saTaiuAna | CONCEPCION Cwiggggrgl%‘; LCS|' RECURSO HUMANG Y EL EQUIPALEENTO. LA SOLICITUD DE RECURSO HUMANO NO SE AJUSTA AL
TIPO DE PROYECGTO POSTULADO 'Y ADEMAS NO INFORMA FRECUENCIA DE HORAS DE TRABAJO.
POR TODAS LAS RAZONES ANTERIORES, EL PROYECTO NO PUDO SER REEVALUADO Y NO LOGRA
SU RECOMENDACION TECNICA.
SE SGLIGITA A LA INSTITUGION ENVIAR FIXTURE DEL CAMPEONATO, ADEMAS SE REQUIERE
16D355 | GENERAL | PRIVADO gﬁ’:g@%’fﬁ;ﬁsﬁfos JUNTGSPOR ELFUTBOL | 558600 | TALGAHUANOG | concercion |C-UB DEPORTIVOLOS]  DETALLAR NUMERO DE PARTICIPANTES POR CLUB, NUMERO DE CLUBES Y DE PARTIOOS A
DISPUTAR. LA INSTITUCION NO DA RESFUESTA A LO SOLICITADO POR EL EVALUADOR.
CLUB DEPORTIVG | LAINSTITLCION N JUSTIFICA LA ADQUISICION DE IMPLEMENTACION. LA DESCRIPCION DE LAS
ACTIVIDAGES ES MUY PRECARIA. EL DIAGNOSTICO NO ENTREGA SUFICIENTES ANTECEDENTES DEL
16D194 | GENERAL | PRIVADO |KARATE INFANTIL 4914000 | TALCAHUANO | cONCEPCION Esc%sagggms EITORNG SOCIAL DE LOS AENEFCARIGS. POR TODRS LA FAZONES AT ERIGRES. EL PROYEOTO

NG PUDQ SER REEVALUADC Y NO LOGRA SU RECOMENDACION TECNICA.
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— - . - T . MONTO - . R : B
copigo | POSTULACH | ESTAMENT NOMBRE DEL PROYEGTO . | POSTULADO |~ COMUNA . | - PROVINGIA - |nomere INSTITUGION CAUSALES NO RECOMENDACION TECNIGA
S ——— curono AT comtes o suarro bz s oo o o, et
16D054 | GENERAL | PRIVAOG DE LAASOCIACION DE FUTBOL DE TOMR . CLUB | 2,024,060 TOME CONCEPCION AGUS“NTg:‘GEN‘”O PE|ESTABLECEN UN TOPE OE HASTA UN 70%. POR LA RAZGN ANTERIOR Ei PROYECTO NO FUE
POSIBLE REEVALUARLO Y NO LOGRA SU RECCMENDACION TECNICA.
DEFORTIVO, EL PROYEGTO TIENE COHO FIN AUMENTAR LAS COMPETENCIAS LABORALES DE
. § MUNICIPALIDAD DE TRABAJADORAS DEL MUNICIPIO, POR LO GLE SE VISUALIZA QUE EL, GRJETIVO NAS QUE
16D548 | GENERAL | PUBLICO |CAPACITACION MONITORAS DEPORTIVAS 7.025.465 CHILLAN NUBLE CHILLAN DEPORTIVO ES DE CONTINUIDAD LABORAL EN ESA REPARTICION. LA PROPUESTA PRESENTACA
NO RELEVA EL BENEEICIO QUE SU EJECUCION TENDRA PARA LA COMUNIDAD, LO QUE SE EXIGE EN
EL Ul Ti0 PARRAFQ DEL PTG 33 OF | AS BASES DE | A SUBVENCION EALTAPROGRAMA |
EL PROYECTO EN GENERAL PRESENTA DEFICIENCIAS, $U DESCRIPCION ES ABSOLUTAMENTE
CREACION DE LA PRIMERA ESCUELA DE CLUBDEPORTIVG | INSUFICIENTE Y NO SE ENTREGAN DETALLES DF LAS ACTIVIDADES A REALIZAR QUE JUSTIFIQUEN
16D875 | GENERAL | PRIVACO |FUTBOL DEL DEPORTIVO EL TEJAR DE LA 4098240 CHILLAN RUBLE L LOS RECURSOS SOLICITAGGS. NO SE INFORMAN FECHAS DE INICIO Y CIERRE DEL PROYECTO. POR
CIUDAD CE CHILLAN TODAS LAS RAZONES ANTERIORES EL PROYECTO NO PUDO SER REEVALUADO ¥ NG LOGRA SU
REGOMENDAGION TEGNICA.
CLUB DEPORTIVO BARRABASES PARTICIPA DEL CLUB DEPORTIVG -
CAMPEONATO DE FUTBOL ANFA GHILLAN, ¥ - BARRABASES POBL. | SE SOLICITA A LA INSTITUCION INFORMAR TASLA DE CALCULO DE NECESIDADES DE TRASLADO. LA
18D787 | GENERAL | PRVADO |-hehaNDO SU ESCUELA DEPORTIVA DE Nios | 935950 CHILLAN NUBLE VICENTE PEREZ INSTITUGION NO RESPONDE SATISTACFORIAMENTE LO SOLICITADO POR EL EVALUADOR.
NACE UNA ESTRELLA ROSALES
DEFICIENTE DESCRIPGION OEL PROYEGTO. EXISTE UNA INGOHERENGIA ENTRE LOS LINEAMIENTOS
16D450 | GENERAL | PUBLICO ';ﬁrggf}fc"%’}:mo DE EL CARMEN APOYA ALl 4 cnsa40 |  EL CARMEN RUBLE ! Mugféﬁ&f CE | ™ DE CAPACITACION Y COMPETITIV. POR TODAS LAS RAZONES ANTERICRES EL PROYECTO NO
PUDO SER REEVALUADG Y NO LOGRA SU RECCMENDACION TECNICA
EXISTE INCONSISTENCIA ENTRE LAS ACTIMIDAD ¥ LOS BENEFICIARIOS. SE DETERMINA NO
CENTRO DE ALTG RENDIMIENTG PARA LA I MUNICIZALIDAD DE RECGMENDAR EL PROYECTO FUES LOS POTENCIALES BENFICIARIOS QUE INFORMA LA
16D524 | GENERAL | PUBLICO 1ih 104 10N MUNICIPAL DE SAN CARLOS 4544010 | SANCARLOS RUBLE SANCARLOS | MUNICIPALIDAD, SON ESTUDIANTES Y NG DEPORTISTAS DE ALTO RENDIMIENTG QUE JUSTIFIGUEN

LA INVERSION.
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